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Im Folgenden finden Sie eine Zusam-
menstellung von aktuellen, interessanten
oder kuriosen Entscheidungen von allge-
meinem Interesse.

Sozialrecht
Anrechnung von Kindergeld auf Hartz

IV-Leistungen

Kindergeld darf auch zukiinftig in voller
Hohe auf Hartz IV-Leistungen angerech-
net werden. Dies entschied das Bundes-
verfassungsge-
richt.

Das Grundrecht
auf Gewdhrleis-
tung eines men-
schenwiirdigen
Existenzmini-
mums werde hierdurch nicht verletzt.
Die volle Anrechnung des Kindergeldes
wahre auch den Gleichheitssatz. Der
Gesetzgeber, der bei zu versteuerndem
Einkommen Steuervergiinstigungen in
Form von Kinderfreibetrdgen gewéhre,
sei nicht verpflichtet, Sozialleistungen
in vergleichbarer Hohe fiir Personen
und deren Angehdrige zu gewdhren, die
kein zu versteuerndes Einkommen er-
zielen. Auch sonst sei keine Ungleich-
behandlung zu erkennen, da § 11 Abs.
1 Satz 3 SGB 1I hinsichtlich Zahlung
und Anrechnung des Kindergeldes alle
Kindergeldberechtigten und alle zu ei-
ner Bedarfsgemeinschaft mit ihren El-
tern gehorenden hilfebediirftigen Kinder
gleich behandele.
Bundesverfassungsgericht, Beschluss vom
11.03.2010— 1 BvR 3163/09 —

Keine Nachzahlung fiir Hartz IV-
Empfinger

Das Urteil des Bundesverfassungsge-
richts vom 9. Februar 2010 zu den Hartz
IV-Sitzen (vgl. Mandanteninformation
vom Mirz 2010) schafft keine Grundlage
dafiir, in der Vergangenheit ausgezahlte
Leistungen riickwirkend zu erhohen.
Dies stellte das Bundesverfassungsge-
richt klar.

Im zugrunde liegenden Fall ging es um
die Hohe der Regelleistungen nach dem
so genannten ,,Hartz IV-Gesetz* fiir den
Zeitraum von Januar bis Juni 2005. Ein
Ehepaar sah diese als zu niedrig an und
legte nach Erschopfung des Rechtswegs
Verfassungsbeschwerde ein. Das Bun-
desverfassungsgericht hat die Verfas-
sungsbeschwerde nicht zur Entscheidung
angenommen.

Durch das Urteil vom 9. Februar 2010
seien die fiir diesen Fall relevanten ver-
fassungsrechtlichen Fragen fiir die Be-
messung der Regelleistungen geklirt. Da
die verfassungswidrigen Regelungen bis
zu einer Neuregelung durch den Gesetz-
geber zum 31. Dezember 2010 weiterhin
anwendbar seien, stehe fest, dass die
Beschwerdefiihrer keine hoheren Regel-
leistungen fiir den streitgegensténdlichen
Zeitraum beanspruchen kdnnten. Hohere
Leistungen fiir den streitgegenstindli-
chen Zeitraum wiirden sich auch nicht
aufgrund der in dem genannten Urteil
geschaffenen Hértefallregelung ergeben,
denn diese gelte nicht riickwirkend flir
Zeitrdume, die vor der Verkiindung die-
ses Urteils liegen.
Bundesverfassungsgericht, Beschluss vom
02.03.2010 - 1 BvR 395/09 —

Zwangsvollstreckungsrecht
Fiir Ehegatten beruflich notwendiges

K1z ist nicht pfindbar
Wenn ein Kraftfahrzeug fiir die tagliche
: Fahrt zur Arbeit
bendtigt wird, darf
es nicht gepfandet
werden. Dies gilt
¢ auch, wenn der
Wagen vom Ehe-
gatten des Schuld-
ners benutzt wird.
; Dies hat der Bun-
desgerichtshof entschieden.
Die Gldubigerin betrieb wegen einer For-
derung in H6he von rund 2.500,- Euro die
Zwangsvollstreckung gegen die Schuld-
nerin. Diese ist erwerbsunfihig und

bezieht nur eine kleine Rente. Sie lebt
mit ihrem Ehemann und drei Kindern
in einem Dorf. Der Ehemann ist in der
Kreisstadt beschiftigt. Fiir die Fahrten
zur Arbeitsstelle und zuriick benutzt er
einen Pkw, der auf die Schuldnerin zu-
gelassen ist. Die Gldubigerin hat die Ge-
richtsvollzieherin beauftragt, diesen Pkw
zu pfénden.

Das hat die Gerichtsvollzieherin abge-
lehnt. Der BGH bestitigte die Entschei-
dung der Gerichtsvollzieherin. Der BGH
fiibrte aus, dass auch die Gegenstinde
unpfindbar seien, die der Ehegatte des
Schuldners fiir die Fortsetzung einer
Erwerbstitigkeit benétige. Zur Fortset-
zung der Erwerbstitigkeit erforderliche
Gegenstinde seien auch Kraftfahrzeuge,
die ein Arbeitnehmer fiir die téglichen
Fahrten von seiner Wohnung zu seinem
Arbeitsplatz und zurtick benétige.
Bundesgerichtshof, ~ Beschluss
28.01.2010 - VII ZB 16/09 —

vom

Krankenkassenrecht

Bonus bei der Krankenkasse

Gewihrt eine gesetzliche Krankenkasse
Normalgewichtigen und
Nichtrauchern  einen 4
Bonus und verzichtet
insoweit auf einen &rzt- |
lichen Nachweis, ist
dies nicht wettbewerbs-
widrig. Dies entschied
das Hessische Landessozialgericht.

Es liege im Rahmen der Entscheidungs-
kompetenz der Krankenkasse, die Erkla-
rungen der Versicherten zu beurteilen. Im
iibrigen sei das Gesetz gegen unlauteren
Wettbewerb (UWG) bei Streitigkeiten
zwischen gesetzlichen Krankenkassen
nicht anwendbar. Gleichwohl miissten
die Krankenkassen die allgemeinen Wert-
maBstibe dieses Gesetzes beachten. Ein
wettbewerbswidriges Verhalten konnten
die Richter in der Werbung jedoch nicht
erkennen.

Hessisches Landessozialgericht, Beschluss
vom 08.02.2010— L 8 KR 294/09 B ER —




Steuerrecht

Kein Pass bei Steuerschulden

Wer erhebliche Steuerschulden hat, muss
damit rechnen, dass ihm kein Reisepass
erteilt bzw. ein vorhandener Pass entzo-
gen wird. Dies geht aus zwei Beschliissen
des Verwaltungsgerichts Berlin hervor.
Es bestitigte damit entsprechende Ent-
scheidungen deutscher Auslandsvertre-
tungen. In beiden Fillen hatten Deutsche
im Ausland keinen neuen Pass erhalten.
Nach dem Passgesetz sei ein Pass zu ver-
sagen bzw. konne entzogen werden, wenn
bestimmte Tatsa-
chen die Annahme
begriindeten, dass
der Passbewerber
sich seinen steuer-
lichen Verpflich-
tungen entzichen
wolle. Ein Steu-
erfluchtwille des g
Steuerschuldners
liege bereits dann
vor, wenn er es
an ernsthaften Bemiihungen fehlen las-
se, seine Steuerschulden zu begleichen,
zugleich aber im Ausland verbleiben
wolle. Andere gleich geeignete Mittel
zur Durchsetzung des staatlichen Steuer-
anspruchs stiinden nicht zur Verfligung.
Die Vorschrift diene gerade dazu, den
deutschen Steuerbehorden im Ausland
lebende Steuerfliichtlinge zuzufithren.

Verwaltungsgericht  Berlin, Beschliisse
vom 09.03.2010 und 11.03.2010—-VG 23 L
328.09 und VG 23 L 332.09 —

Studiengebiihren nicht absetzbar
Studiengebiihren fiir den Besuch einer
(privaten) Hochschule sind nicht als
auflergewohnliche Belastung bei der Ein-
kommensteuer abziehbar. Dies entschied
der Bundesfinanzhof.

Nach Auffassung des Bundesfinanzhofs
handelt es sich bei derartigen Aufwen-
dungen nicht um auflergewdhnlichen,
sondern um iiblichen Ausbildungsbedarf
und zwar selbst dann, wenn die Aufwen-
dungen im Einzelfall aulergewdhnlich
hoch und fiir die Eltern unvermeidbar
seien. Der ibliche Ausbildungsbedarf
werde in erster Linie durch Kindergeld
und Kinderfreibetrag abgegolten. Damit
sei eine Beriicksichtigung von zusitzli-
chen Kosten flir den Unterhalt und die
Ausbildung eines Kindes gemifl § 33
EStG grundsitzlich ausgeschlossen.
Bundesfinanzhof, Urteil vom 17.12.2009
— VIR 63/08 -

Strafienverkehrsrecht
Fahrtenbuchauflage

Wer wegen eines Verkehrsverstofes die
Auflage ein Fahrtenbuch zu fiihren, er-

hilt, kann sich gegen diese Anordnung
nicht mit dem Einwand wehren, dass die
Verkehrsregelung, gegen die verstofen
wurde, rechtswidrig gewesen sei. Dies
entschied der Bayerische Verwaltungs-
gerichtshof.

Im Vorfeld einer Fahrtenbuchanordnung
sei nicht zu priifen, ob die Verkehrszei-
chenanordnung rechtswidrig gewesen
ist. Der in Ge- oder Verbotszeichen zum
Ausdruck kommende Rechtsbefehl sei
auch dann uneingeschrinkt zu befolgen,
wenn die zugrunde liegende straBenver-
kehrsbehordliche Anordnung mit der
Rechtsordnung nicht vollumfénglich in
Einklang stehen sollte, fithrte das Gericht
aus.

Fiir die Anordnung eines Fahrtenbuches
sei allein ausreichend, dass der Fahrer ei-
nes Fahrzeugs, mit dem ein Verkehrsver-
stol begangen worden ist, trotz ausrei-
chender Ermittlungsbemiithungen, nicht
festgestellt werden konnte.

Bayerischer Verwaltungsgerichtshof, Be-
schluss vom 17.02.2010 ~ 11 CS 09.2977 —

Wettbewerbsrecht / Verbraucherrecht
Heute 19% Rabatt

Ein Elektronikhéndler darf mit dem Wer-
betext ,,Nur heute HaushaltsgroBgerite
ohne 19% Mehrwertsteuer” werben. Dies
entschied der Bundesgerichtshof.

Ein Mitbewerber hatte die Werbung als
wettbewerbswidrig beanstandet, weil die
Preisvergiinstigung nur am Tag des Er-
scheinens der Werbung gewéhrt worden
sei mit der Folge, dass jedenfalls berufs-
titigen Verbrauchern ein Preisvergleich
aufgrund des von der Werbung erzeugten
Zeitdrucks nicht mehr méglich gewesen
sei.

Der Bundesgerichtshof sah in der bean-
standeten Werbung keine unsachliche Be-
einflussung der Verbraucher. Abzustellen
sei auf den miindigen Verbraucher, der
mit einem solchen Kaufanreiz in rationa-
ler Weise umgehen konne. Selbst wenn
Verbraucher keine Gelegenheit zu ei-
nem ausfithrlichen Preisvergleich haben
sollten, wiirden sie allein aufgrund der
Werbung keine uniiberlegten Kaufent-
schliisse treffen.

Bundesgerichtshof, Urteil vom 31.03.2010
—1ZR 75/08 —

Wasserrecht

Wischewaschen mit Brunnenwasser
Wische darf auch mit eigenem Brun-
nenwasser gewaschen werden. Dies ent-
schied das Bundesverwaltungsgericht.
Die Trinkwasserverordnung verbiete das
Waschen mit Brunnenwasser jedenfalls
nicht. Wasser aus ciner Eigenversor-
gungsanlage, die neben dem 6ffentlichen

Trinkwasseranschluss im Haushalt ver-
wendet werde, miisse keine Trinkwas-
serqualitdt haben, fithrten die Richter
aus. Ob der Anschlussnehmer zum Wi-
schewaschen im eigenen Haushalt Trink-
wasser oder Wasser minderer Qualitdt
benutze, iiberlasse die Trinkwasserver-
ordnung seiner eigenverantwortlichen
Entscheidung.
Bundesverwaltungsgericht, Urteil vom
31.03.2010 - BVerwG 8 C 16.08 —

Ubrigens: Am 02.09.2009 hat der Bayeri-
sche Verwaltungsgerichtshof entschieden,
dass Wische mit Regenwasser gewaschen
werden darf (Az. 4 B 08.1586).

Mietrecht

Videoiiberwachtes Treppenhaus

Wenn der Vermieter den Hauseingang
durch eine Videokamera {iberwachen
lasst, stellt dies einen erheblichen Ein- -
griff in die Personlichkeitsrechte der
Mieter dar. Dies hat das Amtsgericht
Miinchen entschieden.

Eine Kamera diirfe daher nur dann instal-
liert werden, wenn die Uberwachung zur
Abwehr schwerwiegender Beeintréich-
tigungen erforderlich sei. Dabel sei es
grundsitzlich irrelevant, ob die Kamera
versteckt oder offen installiert werde.
Bei einer offenen Uberwachung konne
der Mieter zwar sein Verhalten darauf
einstellen, dass er iiberwacht werde, die
Uberwachungsfunktion und Unfreiheit
bleibe aber bestehen.

Im zugrunde liegenden Fall hatte ein

Vermieter eine
Kamera instal-
lieren lassen,

weil es angeblich
zur Schmiererei-
en im Hausein-
gangsbereich ge-
kommen sei und
auf dem Anwesen
Fahrréder gestohlen
worden seien. Die im
Treppenhaus installierte
Kamera war aber gar nicht auf die betrof-
fenen Hausbereiche ausgerichtet, so dass
sie iiber entsprechende Vorfille auch kei-
ne Bilder liefern konnte. Zur Verhinde-
rung der geschilderten Straftaten war die
Kamera gar nicht geeignet. Der Vermie-
ter musste sie daher entfernen.
Amtsgericht  Miinchen,  Urteil  vom
16.10.2009 — 423 C 34037/08 —

Trotz  gewissenhafter — Bearbeitung der
Beitrédge kann eine Haftung fiir deven Inhalt
nicht iibernommen werden. Verbindliche
Auskiinfte kénnen nur im Rahmen eines
Mandatsverhdltnisses erteilt werden.



